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Riécz I1diké Maria A /ét és a szerelem szentsége cimG munkdja hidnypétlé a magyar-
orszdgi Bunyin-kutatis teriiletén, ugyanis magyar nyelvi monogrifia még nem
sziiletett Bunyin €letmiivérl. A szerz6 atfogéan és egyittal alaposan mutatja be
Bunyint gy, hogy miveit més orosz ir6k munkassdgéval és azok Bunyinra valé
hatdsival veti egybe. A kétetet a szerzének Han Anna habilitdlt egyetemi docens-
sel val6 egytittmiikodése (vo. 9'), valamint a keleti vallisfiloz6fidk és a taoizmus
alapos megismerése inspirélta.

A kényv cime egyrészt magdban foglalja Bunyin kisregényének magyar cimét
(A szerelem szentsége), masrészt kijeloli a szerz6 dltal kovetett kutatasi irdnyvona-
lat, ugyanis, ahogyan az Eldszéban fogalmaz, ,a 1ét értelmét kutatja olyan ltszélag
egymistdl tivol es6 teriileteken, mint a tolsztojanizmus, az ortodox keresztény-
ség, a keleti bolcselet, a szerelem és az alkotis” (uo.). Récz Ildiké Maria hozzé-
teszi, hogy elemzése multidiszciplinaris jellegének megvilasztisihoz jelentdsen

hozzdjdrult Bunyin szinkretikus létszemlélete. Ebbdl kifolydlag az 4ltala kovetett ‘
vizsgalati médszer tematikus, és nem kronologikus megkdozelitésb] mutatja be a -

szovegeket. Bunyin életrajza elemeinek és a torténelmi hitterének ismertetése a
minimdlisra korlitozédik. Mindez elegendd ahhoz, hogy az olvasé el tudja he-
lyezni az emlitett miveket a szerz6 életmiivében, és érzékelje azt, hogy életének
egyes eseményei €s az akkori torténelmi és politikai viszonyok milyen hatéssal
birtak alkotasaira.

Ricz I1diké Miria kétete mind szakmabelieknek, mind pedig a laikus olvasck-
nak igen hasznos forrdsnak bizonyulhat. A kényv olvasmanyos, mégis megtartja
tudomdnyos jellegét, illusztriciéi révén pedig nagyon szemléletes, a felhasznalt
képek szorosan kapcsolddnak az adott fejezethez. A kdtet nagy erénye abban is
rejlik, hogy a mielemzéseket konkrét szovegrészletekkel timasztja ald altalaban
magyarul, amennyiben sziikséges, orosz nyelven is. A vilasztott tipogrifia szintén
kiemelendd, ugyanis ez is élvezetesebbé teszi az olvasist (pl. j6l megvalasztott

! Az idézetek utén ziréjelben a lapszamok 4llnak: Ricz I1diké Maria: 4 /¢ és a szerelem szentsége.
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betliméret és elegendé sorkéz). A szerzé a nem szakavatott olvasékat szem el6tt
tartva figyelt arra, hogy olyan fogalmak, személyek neve, illetve azok a kifejezések,
amelyek esetleg ismeretlenek a nem szakmabeliek el6tt, libjegyzetekben részletes
magyardzatot kapjanak.

A kétet 6t részbdl all. Az els6 rész a Bunyin életmiivét éré turgenyevi és cseh-
ovi hatdsokkal, az alkotisait jellemzé bindris oppozicikkal foglalkozik. Ebben
a részben hangstlyos szerepet kapnak az ir6 életrajzanak elemei is a Nobel-dij
elnyerésével kapcsolatban. A mésodik rész a keleti vallisfilozéfidk fontossagit
elemzi Bunyin munkdssigiban, itt kiemelt szerepet kap Lev Tolsztoj munkassa-
ginak jelentésége egyes Bunyin-mivekben. A harmadik rész bizonyos kultira-
filozéfiai és archetipikus vetiileteket érint. A negyedik és az 6todik rész konkrét
mielemzéseket mutat be: A szerelem szentsege €s az Arszenyev élete ciml miveket
veti részletes vizsgilat ald.

Az els6 rész, amelynek cime A Alasszikus orosz prozai hagyomdny dtorokitése, az-
zal indit, hogy a turgenyevi hatisokat tirja fel Bunyin bizonyos miveiben. Ricz
11diké Miria rimutat a szerzé naplobejegyzése alapjan arra, hogy » Lurgenyevre pél-
daad6 mentorként tekint, mégis nyomatékosan cifolja elédje hatdsit milvészetére”
(17). Ugyanakkor azt is kiemeli, hogy az irodalomkritika Bunyin elbeszéléseit a képi
kifejez8eszkozok, miiveik motivikus, lélektani és hangulati hasonlésdguk miatt ro-
konitja Turgenyevvel. Am a két szerz6 egymistol valé eltérése tobbek kézott abbél
is kivilaglik, hogy Bunyin misképpen gondolkodik a nemességrél (1asd pl. az Anzo-
novka-alma cimi novellit). E fejezet arra is hangstlyt fektet, miképpen tavoldott el
Bunyin a csehovi tradiciétol. Ertesiiliink a Bunyin és Csehov kézétt sziiletett szoros
bardtsigrol, melyet az is aldtimaszt, hogy Bunyin Csehovnak kiildte el véleménye-
zéste elbeszéléseit. Racz 1diké Maria ezt a kapcsolatot kittinden szemlélteti Bunyin
Csehovrdl cimt konyvébdl vett idézetekkel. A szakirodalom ramutat a két szerzé
egybevetésének kettSs céljara, amely egyrészr6l a miivek eszmei-filoz6fiai, tema-
tikai, kompozicionilis és stilisztikai hasonlésdgainak meghatdrozdsiban 4ll, mds-
részrél azoknak a kiilonbségeknek a kimutatdsiban, amelyek az alkotok létszemlé-
letében és az irdsaikban érvényesiils miivészi abrazolismédban térhatok fel. Képet
kapunk arrél is, hogy Bunyin a kiscpikai forma alkalmazasdban mennyiben kéveti
a csehovi utat, amelyet a konyv szerzsje O. Szlivickaja irdsdn keresztiil mutat be.
Bunyin és Csehov egyméshoz valé viszonyinak megértéséhez szorosan kapcso-
l6dik a természetfelfogisukban rejls hasonlésigok és kiilonbségek értelmezése,
s mindezeket j6l szemléltetik a két szerz életmiivébsl hozott példik. A mono-
grafia hangsilyt fektet a bindris oppozicick tirgyaldsira a természet—kultira és
a Kelet-Nyugat szembeillitdson keresztil. Az els rész Bunyin életrajzanak egy
kiemelked6 eseményével zarul, amikor is odaitélték neki a Nobel-dijat. Az dtaddsi
tinnepségrél az olvasé fotét is taldl a fejezetben.

A monogrifia masodik része 4 filozdfiai eszmerendszerek talilkozdsa cimet vi-
seli. Tudvalévs, hogy Bunyin filozéfiai és poétikai viligképére nagy hatdst gya-
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korolt a szerzé Kelet irdnti vonzalma, ezen beliil is a buddhizmus. Mindemellett
az iré alkotdsaiban tiikr6z8dik a judaizmus, zoroasztrianizmus, szufizmus, Gske-
reszténység, hinduizmus értékrendszerének integrdldsa. Prézai miveiben pedig
megkilonboztetésre kertil az arab-muzulindu, az Oszovetségi ¢s a buddhista Ke-
let, s bel6liik kiviliglik Bunyin Keleten tett utazdsainak hatisa is (pl. az 1903-as
torokorszagi 1t és az 1907-es arab Keletre torténé utazisok inspirdciéul szolgl-
tak az ,arab ciklus” kolteményeinek megirdsihoz) (vo. 71). A buddhista tematika
pedig az ir6 1911-es ceyloni ttja utdn teljesedik ki (pl. Zestvéret, Csang dlmai,
A szkarabeusok stb.). Ricz 11diké Méria az ezen utazdsokon szerzett élményeket
szemléletessé teszi Bunyin napléjibél valasztott idézetekkel és az utak hangula-
tit megidéz6 illusztricickkal. A kovetkezd fejezet Bunyinnak a Tolsztoj mun-
kissdgihoz valé vonzédédsirsl szol. Az intertextualitis médszerének segitségével
ugy értelmezhetdk egyes metaszovegek, amelyeket Bunyin személyes beszimoldi,
Tolsztoj-miivekbdl és Tolsztoj napléibél vett idézetek stb. alkotnak, hogy azok
egysége nem sériil. Ricz Ildiké Maria szimos mivet sorakoztat fel e tolsztoji
hatisok bemutatdsira, amelynek egyik legszembettinébb példdja Bunyin Zo/sztof
megszabaduldsa cimd kdnyve. Ebben 6tvéz8dnek Tolsztoj életrajzanak elemei és
irodalmi szovegek, de amellett, hogy ezeket Racz Ildiké Miria feltirja, maganak
Bunyinnak a vilignézete is értelmezésre keriil. Thomas Mann megillapitasa értel-
mében A San Francisco-i vir és Tolsztoj Tvan Iijics haldla cim( elbeszélése a mordlis
értékek sikjdn szimos hasonlésigot mutat, irja a konyv szerzéje (vé. 122).

A harmadik rész (A szerelem nyelvtandtdl a szerelem szentségeéig) harom részbél
all, s a bunyini szerelemértelmezés kérdéskorét targyalja, amelyet a monogrifia a
kultarafilozéfia és az archetipusok felsl kozelit' meg. Megillapitja, hogy , Bunyin
miveiben a szerelem akaratunktdl fiiggetlen, sorgszer(i élményként keriil dbri-
zoldsra, az emberre viratlanul rdtér6 Sserként, gmely uralja és alakitja a sorso-
kat, boldogtalansigot vagy tragédidt hoz maga utdn” (136). Bunyin elbeszéléseit
egyrészrél jellemzi a beteljesiiletlen szerelem (lisd Sozét fasor cimi novellaciklus),
vagy az, hogy a h6sok késén vagy egyiltalin nem ismerik fel a szerelmet (lasd
Ruszja, Antigoné). Emellett a fejezet alapos dttekintést nyjt a 20. szdzadi orosz
szerelemfilozéfidrol, kiilonos tekintettel annak el6zményeire Viagyimir Szolov-
jovndl. Bunyin esetében hangsiilyoss vilnak ,[a]z Orok Asszonyi idedjava neme-
siilt” (147) ndalakok, akik vigyott és elérhetetlen eszményképpé vilnak. A fem-
me fatale” viszont nem az égi szerelem megtestesitdje, A szerelem szentségének
f6hése azt csak belelitja. Mityit az viszi az 6ngyilkossig fel¢, hogy rdjoén arra,
hogy nem létezik a képzeletében é16 »€gi Kitya”. A bunyini szerelemfilozéfia Gj
irdnyokat nyit meg (pl. dualisztikus latismad, élet—halal kérdéskore stb.). Szimos
elbeszélés rovid Gsszefoglalisdn (tér-idé szerkezet sajitossdgain, a lirai hangvétel
elemzésén) keresztil értesiiliink arrél, hogy A szerelem szentsége cimii kisregény-
nek mik voltak az el6képei. Ricz I1diké Maria ramutat a szakirodalomban eddig
kevésbé targyalt kérdéskorre, miszerint A szerelem szentsége, a Napsziirds és a Jela-
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gin zdszlos digye cimi elbeszélések hései cselekedeteinek motivicidjat a tudatalatti
szférdja hatarozza meg.

A konyv negyedik része (4 szerelem mint létértelmezés) arra épiil, hogy bemu-
tassa, milyen viltozdsokon ment keresztiil Bunyin szerelmi prézdja. Ennek aliti-
masztisira a szerz6 A szerelem szentsége cimi kisregény strukturilis értelmezését
tiizi ki célul. Az elemzés a m jelentésszerkezetének vizsgilatval indul, mely dltal
kiviliglik, hogy a kisregény a Mitya felfel¢ és lefelé iveld életszakaszain alapul6
bindris oppozicickra épiil. Lényeges szerepet tolt be szdmos intertextus alkalma-
zdsa is (pl. Goethe: Werther szerelme és haldla, Heine Az Azra cimi kolteménye,
Turgenyev-idézetek stb.). Mitya tragédidjanak lélektani motivécisit Ricz Ildiké
Miria ,[...] a kisregény sziizsé-szerkezete és a korbabeli mélylélektan tudoma-
nyos tézisei kozott fenndllé szembeting parhuzamok alapjén [...]” (193) vildgitja
meg (lisd Bak Rébert). A Iélektani folyamatokat alihizzik az impresszionista
tjleirdsok. A szerelem szentségében és mis elbeszélésekben a héssk igyekeznek el-
keriilni a val6sdgos élettel val6 talilkozdst, s igy szeretnének célt és értelmet adni
létezésiiknek: cselekedeteiket a széban forgé fejezet elhdrité mechanizmusoknak
nevezi (Freud elmélete alapjin). A tudattalan vizsgélatival kapcsolatban elétérbe
keriil a freudi pszichoanalizis, és annak bemutatdsa, hogy az miképpen vilt is-
mertté Oroszorszagban. Bunyin szdmos hésérél elmondhats, hogy cselekedeteik
irraciondlis, 8szt6nos impulzusokon alapulnak. Ricz Tidiké Miria megillapitisa
szerint a Jelagin zdszlés iigye cimi elbeszélés esetében érdekes képet kapunk a
f6h6sokrél, amennyiben pszicholdgiai sikon (bipolris zavar) elemezziik 6ket,?
dm nem elegend6 csak ezt figyelembe venni. A monogrifia e rfé“s.*ze: Bunyin pré-
zdja kései gyongyszemeinek elemzésével zirul, amelyek kézé tartozikja Sozét fasor
cim{ novellafiizér. Valamennyi torténetben a szerelem ,56tét” (220) oldala mu-
tatkozik meg. A novellaclemzésck mellett felkeltheti az olvass figyelmét az, hogy
mit jelent a szerelem az id6s5d6 Bunyin szamdra. Ezt Galina Kuznyecova frisin
keresztiil ismerhetjiik meg. 4 sotet fasor bizonyos novelldiban (pl. Késéi dran) jelen-
toséggel bir az emigracié mint létélmény és az emlékek. Az utolsé fejezet pedig
a vizsglt novellafiizér rendhagyé elbeszélésére, A nagybojt kezdetére hivija fel a fi-
gyclmet, amelynck ¢rdckessége abban 4ll, hogy ,szerkezeti felépitése a klasszikus
mintatol eltér” (238).

A konyv utolsé része (Szdamuvetés és osszegzés: Arszenyev élete) a széban forgé
regénnyel foglalkozik. Felmeriil a kérdés, mennyire nevezhet6 6néletrajzi ihle-
téstinek a mii. Racz Ildiké Miria ezt a kérdést a szakirodalom eredményeinek
beépitésével vilaszolja meg. Szerinte Az Arszenyev élete az [ ...] alkotdi Gt 0Osszeg-
zése [...]”(270), ugyanis itt ér éssze a Bunyin poétikdjiban eléforduls valamennyi
lényeges téma. Jelentds elemmé vélik a személyiség kialakuldsanak motivuma, en-

* A pszicholdgiai szakkifejezések megértését megkonnyiti a jelen kdnyv labjegyzeteiben talilha-
t6 részletes magyarizat.
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nek alapjin a mi nevezhetd ,[...] egyfajta modern pszicholégiai regénynek [...]”
(276) is: ,[...] a f6hés foldi tapasztalatszerzésének kiilonbézs dllomdsait [...]”
(uo.) ismerjiik meg. Kibontdsra keriil a gyermekkor jelentésége, s mindezt érde-
kessé teszi az, hogy a monografia szerzgje tudominyos tényckkel is mcgindokolja
ezt. A foldi lét antinomidi cim( fejezet raviligit arra, milyen nehézségekkel kell
szembenéznie Arszenyevnek. Kideriil az is, miképpen viszonyul a f6h6s az alkotés
és a szerelem kettSsségéhez (14sd a miivésszé vildst és a szeretett liny elvesztését),
tovibbd az €let és a haldl kozotti dtmenet annak enigmatikus és misztikus szép-
s¢ge miatt emelkedik ki. Az utolsé fejezet azzal zdrul, hogy Récz Ildiké Miria
rdmutat a tiikor-motivum regényben betsltott szerepére egyéb szépirodalmi md-
veket is bevonva a vizsgalédasba.

A kényvben val tdjékozodast az is megkonnyiti, hogy egyrészt az utolsé fe-
jezetet kévetSen a haszndlt hivatkozdsok rendszerérsl talilunk egy egyoldalas
osszefoglalét, mdsrészt hozzajérul még ehhez Bunyin miiveinek mutatéja és a
névmutatd. Az iré életrajzinak eseményeiben valé tijékozédist segiti a Fiigge-
lék pontokba szedett dttekintése. Az érdekléds olvasé képet kaphat Bunyin m-
veinek magyarorszigi kiaddsairl (miiforditasok és az irérél megjelent tanulma-
nyok). A monogrifiit tematikus bibliogrifia zirja. A kétet nagyon jél hasznalhaté
szakirodalmi forrisként, ajinlhaté mind BA-, MA- és PhD-képzéseken.
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